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1 UNTERSUCHUNGSGEGENSTAND

Im 1. Teil der Studie wurdenin 2017 die unterschiedlichen Schutz- und Entwicklungsgebiete von Naturund
Landschaft in den Partnerregionen des Dreilanderparks inventarisiert, verglichen und als verschiedene
Zonen gruner Infrastruktur kategorisiert: als 1. Kernzonen, 2. Unterstitzungszonen, 3. Matrix und 4.
Zonen der Gebietsentwicklung und der Entwicklung der Landschaft (Natur- und Landschaftsparks).
Die gegenwartige Ausdehnung dieser Zonen wurde dartber hinaus in einer euregionalen Karte griner
Infrastruktur raumlich abgebildet.

Im vorliegenden 2. Teil werden folgende Punkte bearbeitet:

> Darstellung der Bedeutung der analysierten Schutz- und Entwicklungsgebiete fir eine griine
Infrastruktur im européischen Sinn und die Bereitstellung von Okosystemleistungen (Kapitel 2)

> Vergleich (Uberlagerung) der rdumlichen Struktur der Zonen mit européischen dkologischen Netz-
werken und den rdumlichen Visionsbildern des Dreilanderpark (Kapitel 3-4)

> ldentifizierung und Darstellung von Diskrepanzen, Licken und kritischen Gebieten (Kapitel 5)

> Empfehlungen fir eine Projektentwicklung zu grenzenloser griiner Infrastruktur innerhalb der Euregio
Maas-Rhein (EMR) im Hinblick auf europaische Férdermdglichkeiten (Kapitel 5-6)

Das Ziel dieses Teils der Studie ist es, einen euregionalen Kontext und konkrete Ansatzpunkte fir eine
Projektentwicklung zu griiner Infrastruktur im Dreilanderpark und dariiber hinaus zu geben.



2 DiE IDENTIFIZIERTEN ZONEN UND DEREN BEZUG
zU OKOSYSTEMLEISTUNGEN GRUNER INFRASTRUKTUR

In ihrem Bericht ,Informing strategic green infrastructure and restoration planning through mapping
and assessment methods based on spatial and technical data“ (2018) unterscheidet die européische
Umweltagentur EEA ein ,,physisches Mapping“ von griiner Infrastruktur von einem ,,funktionellen Map-
ping“ basierend auf Okosystemleistungen.

Approaches to map Gl

Physical mapping

Protected areas, ecol. networks, ather valuable natural areas

Green
Infrastructure

Ecosystem Service based mapping
Provisioning, Regulating and Cultural services

Abbildung 1: Ansétze zur Kartographie griner Infrastruktur, Quelle: Informing strategic green infrastruc-
ture and restoration planning through mapping and assessment methods based on spatial and techni-
cal data, European Commission, Mai 2018.

Die Vorgehensweise, die in Teil 1 dieser Studie angewandt wurde, entspricht einem physischen Map-
ping auf Basis ausgewiesener Schutz- und Entwicklungsgebiete und vorhandener geographischer
Daten. Mittels vergleichender Kriterien wurden die Schutz- und Entwicklungsgebiete aus den Part-
nerregionen den genannten 4 Zonen (Kategorien) griiner Infrastruktur fir das gesamte Territorium der
Euregio Maas-Rhein zugeordnet. In diesem Kapitel werden diese Zonen nun in Bezug zu bestimmten
Okosystemleistungen, die sie erbringen, (siehe Ubersicht von Okosystemleistungen und Landschafts-
funktionen in Annex 1) gesetzt, um damit die Bedeutung der Gebiete im Hinblick auf ein grenzenloses
Netz griiner Infrastruktur in der Euregio Maas-Rhein zu verdeutlichen.



2 Die identifizierten Zonen und deren Bezug zu Okosystemleistungen Griiner Infrastruktur

2.1 Zentrale Zonen

In den Zentralen Zonen sind die Schutzgebiete aufgenommen, die einem strengen Schutzniveau
unterliegen oder Gebiete, deren geschiitzte Habitate fir die Erhaltung der biologischen Vielfalt von
besonderem Interesse sind.

Teilweise sind die geschiitzten Okosysteme ihrer natiirlichen Dynamik tiberlassen. Hierunter fallen z.B.
die « réserves integrales » in der Wallonie oder, in Deutschland :

> die Prozessschutzzonen des Nationalparks Eifel, auch wenn die Prozessschutzzonen auch Teilrau-
me umfassen, deren natirliche Dynamik erst in 30 Jahren erreicht sein wird

> einige der « gesetzlich geschlitzten Biotope (« Biotoptypen »)

> Wildnisentwicklungsgebiete, die der der Erhaltung und/oder der Entwicklung von Naturwaldflachen
dienen

Andere Okosysteme (z.B. Offenlandgebiete) bediirfen regelméBiger Unterhaltsarbeiten zur Erhaltung
des inventarisierten Ausgangszustands des Lebensraumes. Die Féahigkeit des Okosystems
Okosystemleistungen zu erbringen wird dadurch verdndert aber nicht unbedingt beeintréchtigt.

Uber die Habitatfunktion hinaus kénnen die Zentralen Zonen noch andere spezifische Okosystem-
leistungen erbringen. Diese hdngen von den spezifischen Zielen des Teilgebietes, ihrer Bewirtschaftung
und der Art der Vegetation, des Wasserregimes etc. ab. Auch kénnen die Okosystemleistungen
innerhalb eines einzelnen Teilgebiets je nach Art des jeweiligen Lebensraums variieren.

Beispiele :

> Waldlebensraume zur Speicherung von Kohlenstoff und zur Regulierung des Wasserhaushalts;

> ,Réserves forestiéres” in Wallonien: Auch wenn ihr Hauptziel der Erhalt von Waldokosystemen ist,
kann die forstliche Nutzung (Erzeugung erneuerbarer Ressourcen) moglich sein (soweit genehmigt);

> Offene Lebensrdume zur Verhinderung von Erosion, zur Erhaltung der Bodenfruchtbarkeit und zur
Bestaubung;

> ,Zones humides d’intérét biologique“ in Wallonien spielen in der Regel eine herausragende Rolle bei
der Regulierung des Wasserhaushalts und der Speicherung von Kohlenstoff;

> Die ,Natuurbeken-Zones“ in Flandern spielen eine wichtige Rolle bei der Regulierung von
FlieBgewassern, dem Erhalt der Trinkwasserreserve und bei der Minderung von Extremereignissen;

> Nationalparks, die der Erholung und der kérperlichen und geistigen Gesundheit dienen;

> Der « Nationalpark » in Deutschland, der ausgesprochen das Ziel, Wissen und Bildung zu férdern
besitzt.



2 Die identifizierten Zonen und deren Bezug zu Okosystemleistungen Griiner Infrastruktur

2.2 Unterstitzungszonen

Im Vergleich zu den Zentralen Zonen unterliegen die geografischen Einheiten, die in die Kategorie
»,Unterstitzungszone®fallen, im Allgemeinen einer weniger restriktiven Regelung. Die dort angewendeten
BewirtschaftungsmaBnahmen sind in der Regel nicht auf den Erhalt eines bestimmten 6kologischen
Lebensraum ausgerichtet.

Jedoch sind diese Flacheneinheiten, obwohl sie grundsétzlich der (land- und/oder forstwirtschaftlichen)
Produktion dienen, einem Regime unterworfen, das die Zentralen Zonen stérkt und deren Integration in
ein koharentes Gesamtsystem gewahrleistet.

In den Unterstiitzungszonen kommt ein Mix an verschiedenen Okosystemleistungen vor, sie stehen
nicht nur der Agrar- und Forstwirtschaft zur Verfligung, sondern es werden auch Landschaftselemente
erhalten und unterhalten, die dem Erhalt bestimmter Arten oder der landschaftlichen Identitat zugute
kommen. Dies im Unterschied zu den Flachen, die der Matrix zugeordnet werden (s. Kap. 2.3).

Durch die Férderung von Landnutzung, die der Biodiversitat dient, tragen diese Gebiete jedoch auch
zur Erhaltung der genetischen Vielfalt bei, allerdings in geringerem MaBe als die Zentralen Zonen.
Dariiber hinaus k&énnen aber noch andere spezifische Okosystemleistungen von den
UnterstUtzungsbereichen bereitgestellt werden. Sie hdngen dabei von den spezifischen Zielen des
jeweiligen Teilraums ab. Dariiber hinaus kénnen die Okosystemleistungen je nach Art der Flachennutzung
und ihrer Einzelelemente wie Hecken, Baumgruppen etc. innerhalb eines Teilraums variieren.

Beispiele :

> Waldnutzung dient unter anderem der Kohlenstoffsequestrierung und -speicherung;

> Extensive Grinlandflachen kénnen so der Verhinderung von Erosion und der Erhaltung der Boden-
fruchtbarkeit und Bestaubung dienen;

> Uberflutbares Grasland spielt eine wichtige Rolle bei der Regulierung des Wasserhaushalts;

> Die IVON-Zonen bieten vor allem kulturelle Okosystemdienstleistungen insbesondere fiir den Touris-
mus. Die Schutzfunktion wertet touristische Aktivitat auf. Der Erhalt der Natur muss dabei allerdings
ohne Folgen flrr andere Funktionen (einschlieBlich Freizeit) erfolgen;

> Auch die « Silvergroene Landschapszone » und « Bronsgroene Landschapszone » in den Nieder-
landen haben die Sicherung und Schaffung kultureller Okosystemleistungen zum Ziel (Identitét, Ge-
schichte, Kultur).

2.3 Matrix

Obwohl die «Matrix» ein betrachtliches Potenzial fir die Entwicklung einer griinen Infrastruktur darstellt,
sind Ziele in Bezug auf die Entwicklung der Artenvielfalt fast nicht vorhanden. Infolgedessen sind die
vorhandenen Okosysteme oft sehr stark zu Gunsten der sogenannten ‘Produktionsfunktion’ (siehe
Annex 1) verandert. Regulierende Okosystemleistungen sind hier stark vermindert oder quasi nicht
vorhanden (z.B. geringer Wasserrtickhalt, hohes Risiko von Bodenerosion).



2 Die identifizierten Zonen und deren Bezug zu Okosystemleistungen Griiner Infrastruktur

Die offenen Agrarlandschaften (z.B. der Niederrheinischen Bucht und des Haspengaus) selbst kdnnen
jedoch — wenn auch in geringerem MaBe wie die Unterstlitzungszonen - kulturelle Leistungen sichern
(z.B. Erholung, kulturelle Identitat oder &sthetischen Genuss durch weite Blicke).

24 Zonen der Gebietsentwicklung und der Entwicklung der
Landschaft

Die in dieser Kategorie aufgenommenen Gebiete kdnnen als «Natur-, Fluss und Landschaftsparks»
bezeichnet werden. Hierzu gehéren zum Beispiel die «Nationaal Landschap» in den Niederlanden, die
«Regionaal Landschap» in Flandern oder das Pays de Herve Futur mit seiner Landschaftskonvention.
Anders gesagt: Diese Gebiete kdénnen nicht direkt mit einzelnen Okosystemleistungen in Verbindung
gebracht werden, sie sind aber Trager von Elementen und Ensembles von hohem &kologischen und
landschaftlichen Wert. Auch weisen sie haufig eine hohe Biodiversitdt und kulturelle Identitat auf. Die
Gebiete werden finanziell unterstiitzt und/oder enthalten bestimmte MaBnahmen.

2.5 Fazit

Ausgehend von den analysierten Schutz- und Entwicklungszielen kann zusammenfassend gesagt

werden, dass die Gebiete der zentralen Zonen vor allem Habitate fir Biodiversitat und regulierende

Leistungen bereitstellen. In den Gebieten der Unterstlitzungszonen kann man von einem Mix

verschiedener Okosystemleistungen ausgehen, teilweise jedoch in abgeschwéchter Form. In den

Gebieten der Matrix ist vor allem die landwirtschaftliche Produktionsleistung vorherrschend, meist auf

Kosten von Biodiversitat sowie regulierenden und kulturellen Okosystemleistungen.

Die Funktionsfahigkeit der griinen Infrastruktur und die tatséchlich erbrachten Okosystemleistungen

kénnen Uber diesen Ansatz und die zugehdrige Karte griiner Infrastruktur in der Euregio Maas-Rhein

(siehe Teil 1) jedoch nicht dargestellt werden. Da die Okosystemleistungen wie oben genannt vor allem

von Habitattypen, Art der Vegetation, des Wasserregimes, der Landnutzung und der Bewirtschaftung

abhangen, bedarf es ggf. weiterer Analysen vor oder wahrend eines Nachfolgeprojektes. Folgende

Schritte kdnnen Bausteine einer weiteren Vorgehensweise des Dreilanderparks oder eines Projektantrags

sein:

> Integration von geographischen Daten zur Landnutzung und Landbedeckung (z.B. Corine Land
Cover) im euregionalen GIS Viewer

> Integration von geographischen Daten zu Vegetationstypen (NL) und Biotoptypen (DE) und
vergleichbaren Daten in Belgien.

> Raumliche Darstellung von Indikatoren griner Infrastruktur, wie z.B. Temperaturmuster,
Populationsdichte und Wanderungsbewegungen von Leittierarten, Hotspots der Erholungsnutzung
und Identifikation etc.

-10-



3 DI PosiTioN DES DREILANDERPARKS IM
EUROPAISCHEN NETZWERK GRUNER INFRASTRUKTUR

Wie bereits in Teil 1 der Studie angemerkt, formuliert die europadische Kommission in lhrer Strategie
zu gruner Infrastruktur (2013)"2 die Absicht, ein transeuropaisches griines Infrastrukturnetz (TEN-G) zu
entwickeln, dhnlich dem flir groBmaBstabliche Verkehrs- (TEN-V) und Energienetze (TEN-E).

Jedoch besteht gegenwartig kein solches Netz Griiner Infrastruktur fir das Gesamtgebiet der EU. Es

konnten auch keine politischen Papiere Uber die weitere Planung eines mdéglichen TEN-G ausfindig

gemacht werden, die in der Strategie fir das Jahr 2015 angekundigt waren.

Anstelle dieses Netzwerkes werden in der Folge einige Initiativen und Projekte europaischen MaBstabs

vorgestellt:

> das paneuropéische 6kologische Netzwerk

> das Emerald (oder: Smaragd-) Netzwerk / Natura 2000

> Die Initiative ,,Européischer Griingtrtel“ (,European green belt®)

> Der Alpen-Karpaten-Korridor mit dem Ziel der Schaffung eines Biotopverbunds von den Alpen in
Osterreich bis zu den Karpaten in der Slowakei

3.1 Das pan-europaische 6kologische Netzwerk

Der Aufbau dieses Netzwerks ist das Schllisselelement der unter der Schirmherrschaft des Europarates
entwickelten gesamteuropdischen Strategie fUr biologische Vielfalt und Landschaftsvielfalt. Das
Netzwerk, das auf Grundlage des UN Ubereinkommens (iber die biologische Vielfalt von 1993
beschlossen wurde, wurde 1995 von 54 eurasischen Staaten verabschiedet. Allerdings handelte es
sich zur Zeit seiner Verabschiedung noch um ein rein theoretisches Projekt: Ziel des Pan-Europdaischen
Okologischen Netzwerkes (PEEN, engl.: the Pan European Ecological Network) ist es, einen guten
Erhaltungszustand von Okosystemen, Lebensrdumen, Arten und Landschaften von européischer
Bedeutung sicherzustellen.

Heute ist das PEEN vor allem ein ,,Leitbild“ zum Erreichen von Koharenz beim Schutz der Biodiversitat.
Das Projekt wird entlang dreier Unterprojekte verfolgt: Zentral- und Osteuropa (2002), Stidosteuropa
(2006) und Westeuropa (2006).

Hier wird nur die Karte flr den Bereich ,Westeuropa“, in dem das Untersuchungsgebiet liegt, darge-
stellt (Abbildung 2).

() Quelle: Union européenne, Créer une infrastructure verte pour I’Europe, 2014, ISBN 978-92-79-39997-8

@ Quelle: Commission européenne, Communication de la commission au parlement européen, au conseil, au comité économique
et social européen et au comité des régions, Infrastructure verte- Renforcer le capital naturel de I’Europe, 2013.

=11 -



3 Die Position des Dreilanderparks im europaischen Netzwerk Griner Infrastruktur

regio Maas-Rhein, Quelle: Indicative map of the Pan-European Ecological Network in Western Europe,
Alterra-rapport 1429, ISSN 1566-7197

Uberlagert man die Karte « Indicative map of the Pan-European Ecological Network for Western Europe
» aus dem Alterrabericht mit den Grenzen des Dreildnderparks kann man feststellen, dass dieser an einer
wichtigen Schnittstelle des europaischen Netzwerkes liegt. Die von Sidost nach Nordwest verlaufende
Verbindung zwischen Eifel/Ardennen und Hoge Kempen verknipft die waldreichen Gebiete Zentral-
Westeuropas mit den Feuchtgebieten Nordwesteuropas (Niederlande).

Der Alterra-Bericht unterstreicht in diesem Zusammenhang die Bedeutung der Verbindung zwischen

-12-



3 Die Position des Dreilanderparks im europaischen Netzwerk Griner Infrastruktur

verschiedenen Schutzgebieten mit dem Ziel den (zu schitzenden) Arten Migrationsmaoglichkeiten zu
erhalten oder zu eréffnen. Migration ist wesentlich fir das Fortbestehen der Arten.

Im Untersuchungsraum wird das Gohltal als Verbindungsgebiet fir einige groBere Sdugetiere: Biber,
Otter, Wolf und Luchs genannt. Diese Leitarten werden als Gradmesser und Indikatoren fiir die Qualitat
der Gesamthabitate angesehen.

Hinzuweisen ist auch auf das Schlussdokument des Interreg-Projekts “Habitat Euregio 2010-2013”, in
dem zusétzlich Haselmaus, Wildkatze, verschiedenen Fledermause, Geburtshelferkrote, Flusskrebs
und verschiedene Muscheln und Fische genannt werden. Die “Natuurvisie Limburg 2016” (Beschluss
der Provinciale Staten van Limburg, 10. Februar 2017) fihrt auBerdem den Gartenschlafer, Neuntéter,
Uhu, Rotmilan, Feuersalamander und Gelbbauchunke als Leitarten fir das Gohltal an.

Diese Achse spiegelt sich auch in der in Teil 1 erstellten Karte ,Griine Infrastruktur — Euregio Maas-
Rhein* wieder (siehe auch: Kap. 5.1).

3.2 Emerald-Netzwerk (oder: Smaragd- Netzwerk) / Natura 2000

Das Smaragd-Netzwerk ist ein Netzwerk besonders schiitzenswerter Lebensraume, welches 1982
geschaffen und in den 90er Jahren durch verschiedene Resolutionen des Europarats im Rahmen der
Arbeiten am Ubereinkommen (ber die Erhaltung der europdischen wildlebenden Pflanzen und Tiere
und ihrer natirlichen Lebensrdume (Berner Konvention) ausgearbeitet wurde.

Es ist ein nicht zusammenhé&ngendes Netz von wertvollen geschitzten Lebensrdumen auf dem
europdischen Kontinent und in angrenzenden afrikanischen Staaten. In der Européischen Union wird
die Berner Konvention durch das Natura 2000 Netzwerk implementiert (siehe auch Teil 1 der Studie,
Kapitel 5.1).

Auf der Karte des Natura 2000 Netzwerkes (Link: http://natura2000.eea.europa.eu/) ist die Siidost-
Nordwest-Achse durch das Gebiet des Dreilanderparks ebenfalls als bedeutende Verbindung erkennbar.

3.3 Die Initiative ,,Griines Band Europas“ (,,European green Belt*)

Als Folge des 2. Weltkrieges entstand ein 23 Lander durchquerender Korridor auf dem ehemaligen
Grenzstreifen zwischen Ost- und Westeuropa. Die Initiative «Griines Band Europas» hat sich die
Errichtung einer 6kologischen Verbindung auf diesem Band mitten durch Europa, von Std nach Nord,
von der Barentssee bis zum Schwarzen Meer, zum Ziel gesetzt.

Neben dem Naturschutz zielt das Projekt darauf ab, menschliche Aktivitaten mit der nattirlichen Umwelt
in Einklang zu bringen und es soll die soziobkonomische Situation in den Grenzregionen verbessert
werden.

Diese Mehrschichtigkeit kann gegebenenfalls als Beispiel flr die Entwicklung einer griinen Infrastruktur
innerhalb des Dreilanderparks dienen. Eines der ersten Projekte der ,Griines Band Europa“ Initiative
war ein grenzlberschreitendes GIS-mapping Projekt.

@ Quelle: European Green Belt Initiative, http://www.europeangreenbelt.org/, 7. Februar 2018

-13-



3 Die Position des Dreilanderparks im europaischen Netzwerk Griner Infrastruktur

3.4 Der Alpen-Karpaten-Korridor

Der 6kologische Korridor, der die Alpen mit den Karpaten verbindet, ist ein zweites konkretes Beispiel.
Der Alpen-Karpaten Korridor stellt eine wichtige ,Schragverbindung” zwischen zwei européischen
Okologischen Kerngebieten dar, ebenso wie die Achse Eifel/Ardennen - Hoge Kempen im Dreildnderpark.
Hier wie dort erstreckt sich der Korridor grenziiberschreitend (iber drei Lander (Osterreich, Ungarn,
Slowakei).

Im ,Aktionsplan zum Schutz des Alpen-Karpaten-Korridors“® werden in einem Katalog spezifischer
MaBnahmen (2012) konkrete Angaben insbesondere fir die Engstellen im Lebensraumverbund
gemacht. Diese Engstellen, an denen ganz verschiedene Landschaftsnutzungen aufeinandertreffen
(Siedlungsentwicklung, Ausbau von Verkehrsinfrastruktur, intensive Landwirtschaftsnutzung) werden in
einem Katalog dargestellt. Fir die Engstellen werden danach VerbesserungsmaBnahmen vorgeschlagen,
fur die jeweils Uberschlagig der notwendige Kostenrahmen aufgefiihrt wird. Die Vorschlége reichen dabei
zum Beispiel von der Entfernung von Zaunen, Uber NachpflanzungsmaBnahmen zur Verbesserung der
Passage von Wildtieren, bis zum Bau von Griinbriicken.

Der MaBnahmenkatalog zum Schutz des Alpen-Karpaten-Korridors ist dabei auf Grundlage von
vorhergehenden Landschaftsanalysen, 6kologischen VerbesserungsmaBnahmen und raumplanerischen
Vorschldgen aufgestellt worden. Zukulnftige Entwicklungen wurden soweit mdglich in die Aufstellung
des Kataloges einbezogen. Die Vorschldge wurden jeweils mit lokalen Interessengruppen besprochen.
Der Aktionsplan kann ebenfalls als konkretes Beispiel flr die Entwicklung einer Griinen Infrastruktur im
Rahmen des Dreilanderparks dienen.

@ Quelle: Alpen-Karpaten-Korridor, http://www.alpenkarpatenkorridor.at/, 7. August 2018
® Quelle: Aktionsplan zum Schutz des Alpen-Karpaten-Korridors, http://www.alpenkarpatenkorridor.at/, 7. August 2018
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[ Verlauf des Alpen-Karpaten-Korridors

I Abgrenzung des Korridors

/ Staatsgrenze

Abbildung 3: Ubersichtskarte Szenario 2, Quelle: Aktionsplan zum Schutz des Alpen-Karpaten-Korri-
dors, Dez. 2012
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4 GRUNVERBINDUNGEN IN DEN RAUMLICHEN
STRUKTURBILDERN DES DREILANDERPARKS

4.1 Raumliche Entwicklungsperspektive MHAL, 1993

Bereits im Jahre 1993 wurde ein erster Bericht Uber die rdumlichen Entwicklungsperspektiven fir den
Raum zwischen Maastricht/Heerlen, Hasselt/Genk, Aachen and Littich veroffentlicht. In dieser Studie
findet sich bereits eine erste planologische Vision (siehe Plan unten). Auf diesem Plan springen eine
Anzahl "griiner Pfeile" ins Auge, die die Notwendigkeit des Erhalts durchldssiger Rdume zwischen
stadtischen Gebieten unterstreichen und die die Verbindung von Rdumen mit hohem &kologischem
Wert unterstreichen.

Dartber hinaus nimmt das zentrale griine Gebiet, das hier erstmals als "Dreildnderpark" bezeichnet
wird, einen wichtigen Platz im Strukturbild ein.

Abbildung 4: Abgestuftes stéddtisches Konzentrationsmodell, Quelle: MHAL Raumordnerische Entwick-
lungsperspektive Entwurf, Juni 1993

Aus der gleichen Studie stammt auch der Plan unten, der, weit detaillierter als der Gesamtplan, die
Wichtigkeit des Erhalts der nassen und trockenen 6kologischen Verbindungslinien im Studiengebiet
unterstreicht.
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4 Grunverbindungen in den rdumlichen Strukturbildern des Dreilanderparks
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Abbildung 5: Perspektive Rurale Zonen, Quelle: MHAL Raumordnerische Entwicklungsperspektive Ent-
wurf, Juni 1993

4.2 Entwicklungsperspektive Dreilanderpark, offener Raum ohne
Grenzen, 2003

Zehn Jahre spéter wird der Dreildnderpark als Kooperationsverbund benachbarter Gebietskdrpers-
chaften im Rahmen des Interreg IlI-Programms eingerichtet. Im Jahr 2003 entwickeln neun Partner aus
drei Landern einen Plan zur Festlegung gemeinsamer Leitlinien im Dreildnderpark. Der dazugehérige
Arbeitsplan umfasst drei Phasen: die Entwicklungsperspektive, die vertiefende Studie und die Um-
setzung der Projekte.

Die , Entwicklungsperspektive Dreilanderpark» stellt dabei die genannte erste Etappe dar. Sie definiert
die Ziele des Projekts ,Dreilanderpark® (z.B. Starkung der Qualitat des landlichen Raums, angemessene
Raumplanung, Verteilung des Tourismusdrucks und Verstadterung usw.). Dieser erste Schritt nimmt
eine Einordnung des Dreilanderparks als eines neuralgischen, 6kologischen Netzpunkt europaischen
MaBstabs vor. Die Studie listet die aktuelle und gewlinschte Struktur anhand verschiedener Themen-
felder auf: Landschaft, Verstadterung und Infrastruktur, Natur, Wasser und Umwelt, Landwirtschaft,
Tourismus. Fur diese Felder werden strategische Achsen definiert.
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4 Grunverbindungen in den rdumlichen Strukturbildern des Dreilanderparks

Der Plan hebt ebenfalls die Bedeutung der Griinverbindungen speziell nérdlich und stidlich von Maas-
tricht sowie zwischen Verviers, Eupen und Aachen als wichtige Puffergebiete im grenziiberschreiten-
den und peri-urbanen Kontext hervor. Auch die Verbindungen Uber die Flusstaler der Wurm, Gulp,
Gohl, Berwinne und Jeker sowie Uber den Albertkanal werden herausgehoben. Abgesehen von der
Grenzmaas nordlich von Maastricht spielt die Maas hier eine eher untergeordnete Rolle.

Projekte, die nachfolgend realisiert werden konnten, sind u.A.:

> AQUADRA (grenziberschreitende Kooperation mit verschiedenen MaBnahmen in den genannten
Flussgebieten)

> Habitat Euregio (grenzliberschreitende Kooperation zur Verbesserung der Habitate verschiedener
Leittierarten)

> Rivierpark Maasvallei (Kooperation zwischen NL und Flandern zur Einrichtung eines Flussparks an
der Grenzmaas)

> LIFE Pays Mosan (Restauration von Kalkgrasflachen in 40 Natura 2000 Gebieten in NL und BE

> ESPON Projekt LP3LP (siehe folgender Abschnitt)

Abbildung 6: Entwicklungsperspektive, Quelle: Entwicklungsperspektive Dreildnderpark, offener Raum
ohne Grenzen, 2013
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4 Grunverbindungen in den rdumlichen Strukturbildern des Dreilanderparks

4.3 Espon Studie, Projekt Landscape Policy for the three Countries
(LP3P), 2014

Die letzte strategische Vision fir den Dreilanderpark ist die Studie ESPON «Landschaftspolitik flir den
Dreilanderpark» aus dem Jahr 2014, die auf den beiden genannten rdumlichen Studien aus den Jahren
1993 und 2003 aufbaut.

Das Projekt LP3LP richtet den Blick auf die Landschaft als Ganzes in ihrer rdumlichen (3-dimensio-
nalen) Relief-Struktur. Neben einem Stadt-Freiraum Konzept entwickelt das Projekt ein griin-blaues
Rahmenkonzept mit Leitprinzipien. Diese am Relief orientierten Prinzipien, wie z.B. hangparallele Hec-
ken, Baumreihen auf Kuppen oder wiedervernasste Talbdden und Quellgebiete, stellen konkrete mul-
tifunktionale Elemente einer griinen Infrastruktur dar. Zur Umsetzung wird im Hinblick auf EU Investi-
tionsprioritaten eine ,,Strategie griine Infrastruktur® empfohlen. Die hiermit vorliegende Studie ,,Raum
fur grine Infrastruktur® wurde daraufhin von den Partnern des Dreildnderpark initiiert.
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Abbildung 7: Map Green-blue framework, Quelle: Landscape policy for the Three Countries Park, 2014
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4 Grunverbindungen in den rdumlichen Strukturbildern des Dreilanderparks

4.4 Fazit mit Synthesekarte

Uberlagert man die Karte Griiner Infrastruktur im Dreilanderpark aus der ersten Phase der Studie mit
dem ersten und letzten Strukturbild des Dreilanderparks, stellt man fest, dass deren Vorgaben in we-
sentlichen Zlgen eingehalten worden sind.

Die Gruine Infrastruktur bildet die in der MHAL Studie von 1993 festgehaltenen Pufferzonen zur Abgren-
zung bebauter und unbebauter Rdume ab; die Pufferzonen sind in der heutigen Struktur groBtenteils
ablesbar. Ebenso lassen sich die in der MHAL Studie definierten 6kologischen (Haupt-)verbindungen
in der gegenwartigen Verteilung der Schutz- und Entwicklungszonen ablesen. Gleiches gilt fir das
«Green-Blue Framework», das in der Espon Studie von 2013 herausgearbeitet worden ist.

Dennoch gibt es auch Liicken und Schwachpunkte, an denen die Empfehlungen zur Projektentwicklung
im Folgenden ansetzen.

¥
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Juni 1993: MHAL: Perspektive Raumentwicklung  Februar 2013: Green-Blue Framework (aus ES-
(aus: Raumordnerische Entwicklungsperspektive PON Studie : «Landscape policiy for the Three
Entwurf, Internationale Koodinierungskommission)  Countries Park»

Landliche Zone "% Talboden
[ Kernzone Wald / Natur | AbschuUssige Talrdnder und Hohenzlge
" Verdichtungsgebiet --- Grenze des Dreildnderparks im Juni 2013

wit - Pufferzone

- ¥ Okologische Hauptverbindung

— > Okologische Verbindung

~— Grenze des Dreildnderpark im Juni 1993

Abbildung 8: Uberlagerung der rdumlichen Strukturbilder des Dreildnderparks und des Plans Griiner
Infrastruktur aus der 1. Phase dieser Studie
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5 EMPFEHLUNGENFUREINEPROJEKTENTWICKLUNG
ZU GRENZENLOSER GRUNER INFRASTRUKTUR

5.1 Projektvorschlag 1: Verstarkung des Korridors Eifel/Ardennen -
Hoge Kempen

BEFUND

In der Karte Griner Infrastruktur in der Euregio Maas-Rhein (Phase 1) bildet sich ein Korridor ab, der
den Bereich der Eifel/Ardennen mit dem GroBraum Hoge Kempen verbindet (siehe auch: Kap. 3.1 Das
pan-europaische dkologische Netzwerk).

Jedoch zeigt die Karte, dass dieser Korridor aus Schutz- und Entwicklungsgebieten stark fragmentiert
ist. Kritische Gebiete sind hierbei z.B. insbesondere der Oberlauf der Gohl und die Stadt-Land-Zonen
rundum Maastricht (das Mindungsgebiet der Gohl im Stadtteil Itteren und, am stdlichen Rand der
Stadt, der Bereich zwischen den Gemeinden Maastricht und Eijsden-Margraten).

PROJEKTZIEL

Ziel des Projektvorschlags ist die Verbindung zwischen Hoge Kempen und dem Nationalpark Eifel
bzw. Naturpark Hohes Venn-Eifel Uber grine Infrastruktur zu stérken. Dabei sollten insbesondere die
bereits bestehenden Natura 2000 Gebiete und Zentralen Zonen entlang der Flusslaufe von Gulp und
Gohl gestarkt werden. Die Erhaltung und Entwicklung der Naturziele im Hinblick auf Lebensraum- und
Artenschutz, insbesondere der Natura 2000 Gebiete, kann durch die VergroBerung der geschitzten
Flachen geschehen. Hierbei sollte insbesondere eine Starkung der Pufferzonen in den Verbindungs-
gebieten angestrebt werden. Bei einer Weiterfilhrung dieses Projektvorschlags wird (zunachst) eine
Konzentration auf einige der Leitarten aus dem Alterra-Bericht oder der in den anderen Berichten (s.
Kap. 3.1) genannten Arten empfohlen.

MOGLICHE PROJEKTBAUSTEINE

> Erfassen der Natura 2000 Arten und deren Lebensrdume entlang von Gulp und Géhl sowie Voer und
Albert-Kanal im GIS Viewer und Vergleich mit den genannten Leitarten;

> Wildtierokologische Modellierung (siehe Beispiel Alpen-Karpaten-Korridor) von 1-3 Leitarten, z.B.
Bewegungen der Wildkatze (aufbauend auf Untersuchungen der Stichting ARK) und Analyse von
Engstellen;

> Naturentwicklung auf Fldchen, die an Natura-2000-Gebiete und an bereits bestehende Zentrale Zo-
nen oder Unterstlitzungszonen angrenzen (Verbindungsfunktion starken);

> Fruhzeitige Einbindung der im Korridor liegenden Gemeinden und tétigen Organisationen und ihrer
lokalen Planungen und Projekte (z.B. ,Adoption‘ von Leittierarten in den Gemeinden);
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5 Empfehlungen fir eine Projektentwicklung zu grenzenloser Griner Infrastruktur

> Okonomischer Ansatz fiir z.B. Wildkatzentourismus (siehe Beispiel Rewilding Europe);
> Entwicklung dieses Korridors gleichzeitig fir Wasserriickhalt und als Klimapuffer (Synergien, Multi-
funktionalitat), siehe auch Projektvorschlag 5.3.

MOGLICHE ZIELGEBIETE EINER PROJEKTENTWICKLUNG
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5 Empfehlungen fir eine Projektentwicklung zu grenzenloser Gruner Infrastruktur

BEISPIELE UND MOGLICHE KOOPERATIONSPARTNER

> Alpen-Karpaten Korridor

> Rewilding Europe

> Habitat Euregio Projekt und LIFE Pays Mosan Projekt

> Nationalpark Eifel, Nationalpark Hoge Kempen, Parc naturel Haute Fagne-Eifel, oder GrensPark
Kempen-Broek, etc.

> ARK Natuurontwikkeling

FORDERUNGSMOGLICHKEITEN

Eine mdgliche Férderung der Projekte Uber das Finanzierungselement LIFE der EU, das sich auf die
Unterstitzung von Projekten im Klimaschutz und zum Schutz von Umwelt und Natur richtet, ist zu
prifen. Insbesondere der Schwerpunktbereich "Natur und Biodiversitat", der sich der Férderung, Wei-
terentwicklung, Verwaltung von Natura 2000, der Weiterentwicklung und Umsetzung européischer
Umweltpolitik und -recht im Bereich Biodiversitat (siehe: EU-Biodiversitatsstrategie 2020) und der Ver-
besserung der Wissensgrundlage fiir Entwicklung, Implementierung, Bewertung, Uberwachung und
Evaluierung widmet, kann fir die angegebenen mdglichen Projektbausteine in Frage kommen.

Weiterhin ist eine Finanzierung oder Kofinanzierung auf der Grundlage von nationalen, regionalen, pro-
vinziellen und kommunalen Férderprogrammen und Programmen zur Entwicklung von dkologischen
Netzwerken und MaBnahmen zur Anpassung an die Klimaveranderung zu erwégen, zum Beispiel: zum
Regenwasserriickhalt in einem System, das die gesamte Breite eines Bachtals umfasst. Hierbei ist an
Beispiele wie die ,,Subsidieregeling Kwaliteitsimpuls Natuur en Landschap Limburg” und an den ,Del-
taplan Hoge Zandgronden” zu denken. Letzterer ist Teil des nationalen Deltaprogramms mit dem Ziel
eines proaktiven Ansatzes fir die Klimapolitik im Bereich des Hochwasserrisikomanagements und der
SlUBwasserversorgung.

Auch an den Ruckgriff auf AusgleichsmaBnahmen fiir Infrastruktur- oder Gewerbegebietsprojekte ist zu

denken, als Beispiel seien hier die Baureserven fur den Wildhamster als Ausgleich fur die Entwicklung
der Avantis Industriezone in Heerlen genannt.
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5 Empfehlungen fir eine Projektentwicklung zu grenzenloser Gruner Infrastruktur

5.2 Projektvorschlag 2: Blau-griine Infrastruktur entlang von Maas
und Albert Kanal

BEFUND

Die Maas, Namenstrager der Euregio, ist in der EMR stark industrialisiert und in weiten Teilen fehlt ent-
lang des Flusslaufes jegliche Grune Infrastruktur. Nérdlich von Maastricht hat jedoch das Grensmaas-
Projekt, Revierpark Maasvallei daflir gesorgt, dass der Fluss in Teilen wieder renaturiert werden konnte
(auch auf den Folgelandschaften der Kies- und Sandgewinnung). Einen &hnlichen kooperativen Ansatz
kann man sich auch fir die Maas zwischen Luttich und Maastricht vorstellen. Hierbei kdnnte auch der
Albert-Kanal eine Rolle spielen und zu einem Band griin-blauer Infrastruktur ausgebaut werden.

PROJEKTZIEL

Aus dem Befund ergibt sich direkt das Projektziel, blau-griine Infrastruktur entlang der groBen Ge-
wasser zu entwerfen und zu entwickeln. Das Projekt soll erméglichen, zwischen Akteuren des Natur-
schutzes, der stadtebaulichen Planung und der Industrie zu moderieren und kooperative Interessens-
gemeinschaften zu bilden. Fur den Teil der Maas zwischen Visé und Luttich kann das Konzept der
sIndustrienatur® der IBA EmscherPark aus dem Ruhrgebiet ggf. als Entwicklungsleitbild dienen.

MOGLICHE PROJEKTBAUSTEINE

Austausch mit anderen Industrieregionen an européischen Fliissen

Partizipative Design Workshops, Landschaftslaboratorien mit Studenten, Gemeinden, Industrieun-
ternehmen und —Verbanden, Tourismusagenturen etc. zu Themen wie Industrienatur, konstruierte
Feuchtgebiete zur Nachklarung von Abwassern, Urban Forestry, Industriekultur- und Wassertou-
rismus etc.

Bildung von konkreten Projektwerkstétten und Allianzen fir lokale Projekte

Bildung von Flachenpools flir 6kologischen KompensationsmaBnahmen bei Bauprojekten (Ein-
griffs- und Ausgleichregelungen)

Y



5 Empfehlungen fir eine Projektentwicklung zu grenzenloser Griner Infrastruktur

PLAN EINER MOGLICHEN PROJEKTENTWICKLUNG

BEISPIELE UND MOGLICHE KOOPERATIONSPARTNER

> Ruhrgebiet/ Emscher Landschaftspark

> Kooperation mit Trilogipark und anderen Industrieunternehmen

> Maasfietsroute

> Rivierpark Maasvallei“/ Regionaal Landschap Kempen en Maasland
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5 Empfehlungen fir eine Projektentwicklung zu grenzenloser Gruner Infrastruktur

FORDERUNGSMOGLICHKEITEN

Wie fur den Projektvorschlag 1 ist eine Férderung Uber das Finanzierungselement LIFE der EU, Teilpro-
gramm ,Umwelt”“, Schwerpunktbereich "Natur und Biodiversitat“ zu prifen. Darliber hinaus ergeben
sich Mdglichkeiten im Rahmen des Teilprogramms ,,Klimapolitik“, Schwerpunktbereich ,,Anpassung an
den Klimawandel®.

Auch kann gegebenenfalls auf Kompensationsmittel zuriickgegriffen werden, die sich aus Planungen
neuer Infrastruktur- oder Industrieanlagen erwachsen.

5.3 Projektvorschlag 3: Griin-blaue Infrastruktur in landwirtschaft-
lich gepragten Raumen

BEFUND

Die stark landwirtschaftlich gepragten Rdume des Haspengaus und der rheinischen Bdrde weisen we-
nig griine Infrastruktur auf. Hier gibt es oft die meisten Risiken und geringsten Chancen flir regulierende
und kulturelle Leistungen, z.B. Risiko fir Bodenerosion und geringe Attraktivitdt oder Zugénglichkeit
als Erholungsraum.

Aber auch in den zentral im Dreildnderpark gelegenen Graslandschaften (z.B. an Voer, Gulp und Gohl)
kénnten in Zusammenarbeit mit der Landwirtschaft entsprechende Qualitédten, wir z.B. Wasserrlick-
halteféhigkeit erhdht werden.

PROJEKTZIEL

Das Projektziel kdnnte in der Entwicklung einer regionalen, nachhaltigen Landwirtschaft bestehen, die
neben der Produktion von hochwertigen Lebensmitteln auch verschiedene griine Dienste erbringt, z.B.
mit Hilfe verschiedener Elemente griner Infrastruktur, die an Relief und Wasserfluss in der Landschaft
ausgerichtet sind (sieche ESPON LP3LP Bericht, Leitprinzipien und Strategie Qualitdtsproduktion). Dies
auch im Hinblick auf eine touristische Nutzung durch die dichten Stadtlandschaften, die an die genann-

ten landwirtschaftlich geprégten Rdume angrenzen.

Hierbei wéaren mdgliche Kooperations- und Finanzierungsmodelle zu testen.
MOGLICHE PROJEKTBAUSTEINE

> Best-Practice Austausch von erfolgreichen agrarékologischen MaBnahmen
> Lokale (Pilot-)MaBnahmen zur Agroforstwirtschaft (z.B. Heckenbewirtschaftung, hangparallele Ag-
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5 Empfehlungen fir eine Projektentwicklung zu grenzenloser Griner Infrastruktur

rarholzstreifen), Uberflutbare Feuchtwiesen in Talbéden als Elemente griiner Infrastruktur (Eine Ori-
entierung am Relief im Gulp und Goéhl-Bassin beglinstigt méglicherweise auch die Verstarkung des
Eifel-Kempen Korridors unter Vorschlag 5.1)

> Entwicklung eines Schemas fiir Zahlungen fiir Okosystemleistungen (Payments for Ecosystem
Services) , z.B. fur Produktion guter bis sehr guter Wasserqualitat in grenziiberschreitenden Fluss-
gebieten

> Organisation von Feldtagen bei Modellbetrieben

MOGLICHE ZIELGEBIETE EINER PROJEKTENTWICKLUNG

icher Bruch - >

02 5 10 20km @
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5 Empfehlungen fir eine Projektentwicklung zu grenzenloser Griiner Infrastruktur

BEISPIELE UND MOGLICHE KOOPERATIONSPARTNER

>
>
>
>
>

Dialog- und Demonstrationsprojekt F.R.A.N.Z. der Stiftung Rheinische Kulturlandschaft u.a.
L’association francaise d’agroforesterie oder Centre de Développement Agroforestier de Chimay
Innovationsregion rheinisches Revier IRR, NRW

Task Force Water Governance, Wasserverbande, Unternehmen im Bereich Wasser

Prof. Alain Peeters, Agroécologie; Agrobeheergroupen, Flandern, Leitbetriebe Biodiversitat der Landwirt-
schaftskammer NRW und verschiedene andere Ansitze vom Forum ,Landwirtschaft schafft Landschaft®
2017
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5 Empfehlungen fir eine Projektentwicklung zu grenzenloser Gruner Infrastruktur

FORDERUNGSMOGLICHKEITEN

Die LIFE Verordnung sieht Férderung im Teilprogramm ,Klimapolitik“, Schwerpunktbereich ,,Anpas-
sung an den Klimawandel“ und in den Finanzierungsinstrumenten in den Schwerpunktbereichen ,Na-
tur und Biodiversitdt® und ,,Anpassung an den Klimawandel“ (Finanzierungsfazilitdt flir Naturkapital
(NCFF)* vor. Deren Anwendbarkeit ist zu prifen.

Daruber hinaus kann die (auch: teilweise) Finanzierung auf Grundlage nationaler, regionaler, provinzialer
und kommunaler Subventionsregeln oder Programmen zur Entwicklung 6kologischer Netzwerke und
zur Anpassung an den Klimawandel gepruft werden.

5.4 Projektvorschlag 4: Sensibilisierung flir Landschaft, griine Inf-
rastruktur und Okosystemleistungen

BEFUND

Die Karte griner Infrastruktur aus Teil 1 dieser Studie zeigt nur wenige Unterstiitzungszonen (mittel-
griin) in Belgien. Diese Karte bildet aber auch nicht alle Gebiete mit hohen landschaftlichen Qualitaten
ab. Hochwertige Gebiete, die keinen gesetzlich gesicherten Status haben, wie z.B. am Unterlauf der
Ourthe oder im Pays de Herve werden von der Karte nicht dargestellt. Daflir gibt es aber andere,
innovative und akteursorientierte Instrumente in Belgien, wie z.B. die Flussvertrdge oder die Land-
schaftskonvention von Pays de Herve Futur in der Wallonie oder die Agrobeheergroepen in Flandern.
Diese sollten starker zusammengefihrt und mit mehr Mitteln ausgestattet werden, um die nachhaltige
Entwicklung der nicht geschitzten Landschaftsteile zu gewahrleisten.

PROJEKTZIEL

Das Ziel dieses Projektvorschlag ist es, Qualitaten und Leistungen der Landschaft Gber andere Medien
sichtbar zu machen und ein gesellschaftliches BewuBtsein daflir zu schaffen. So wird eine breite 6ffent-
liche sowie politische Unterstiitzung generiert (Siehe ESPON LP3LP Projekt, Strategie Zuganglichkeit,
Zugang zu Information, emotionaler Zugang).

MOGLICHE PROJEKTBAUSTEINE

> Okosystembasiertes Mapping griiner Infrastruktur, Mapping von Okosystemleistungen/ Kenn-wer-
ten (siehe EEA Report) im GIS Viewer

> Sensibilisierungskampagne (in Facebook?) fiir Wert von Okosystemleistungen in der Euregio fiir
Burger, Presse und Politik

> Entwicklung eines Ratespiels fiir Schulen, Betriebe und Events, mit facts und figures zu Land-
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5 Empfehlungen fir eine Projektentwicklung zu grenzenloser Griner Infrastruktur

schaft und Okosystemleistungen (Wussten Sie schon...)

> Filmprojekt ,eine kleine Zeitreise durch die euregionale Landschaft“ (youtube)

> Wanderndes Landschaftsevent mit Landschaftskunst

> Das Werkzeug ,Naturpark® koordiniert die verschiedenen Politiken (Energie-, Nahrungsmittel-,
Wohnungs- und Tourismusforderung): es kdnnte beispielsweise ein ,Naturpark Pays de Herve®
oder ein ,Naturpark Unterlauf der Ourthe“ entwickelt werden. Der ,Naturpark Pays de Herve® wird
im Ubrigen bereits im Entwicklungsschema fir die Provinz Littich (SPDT Liege Europe Métropole)
vorgeschlagen, das Schema ist jedoch noch nicht offiziell verabschiedet (2018).

MOGLICHE ZIELGEBIETE EINER PROJEKTENTWICKLUNG
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BEISPIELE UND MOGLICHE KOOPERATIONSPARTNER

> Européisches Projekt: Mapping and Assessment of Ecosystems and their Services (MAES)
https://biodiversity.europa.eu/maes

Projekt ,,Green for Grey*“, Flandern, https://green4grey.be/

Ecosystem Services Partnership ESP, Wageningen, https://www.es-partnership.org/
Partner aus dem Bereich Kommunikation, Kultur- & Kreativwirtschaft

Féderation Parcs naturels de Wallonie

FORDERUNGSMOGLICHKEITEN

Die LIFE Verordnung sieht Férderung im Teilprogramm ,,Umwelt“, Schwerpunktbereich ,Verwaltungs-
praxis und Information im Umweltbereich® vor. Die Méglichkeiten dieses Programms sind zu prifen.
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6 EMPFEHLUNGEN FUR EINE PROJEKTENTWICKLUNG
IMHINBLICKAUFEUROPAISCHE FORDERMOGLICHKEITEN

Das européische LIFE Programm erscheint derzeit am besten flir eine Kofinanzierung von Investitionen
und Aktivitdten zu griner Infrastruktur in der Grenzregion geeignet zu sein. (Das Interreg Programm
der EMR bietet derzeit keine Mdéglichkeiten). Eine Analyse des LIFE Arbeitsprogramms fiir 2018-2020
ergibt folgende Programmteile (siehe Tabelle 1), welche grine Infrastruktur explizit als Férderschwer-
punkte benennen und welche zu den vorgeschlagenen modularen Projektbausteinen passen.

Kofinanzierung und Investitionen zu den genannten Programmteilen kdnnen neben den &ffentlichen
Stellen ggf. aus dem Privatsektor akquiriert werden.

Es gibt eine Anzahl Programme (privater) Stiftungen und Unternehmen, die sich verstarkt sozialer
Verantwortung widmen und Programme fiir AusgleichmaBnahmen zur Entwicklung von Biodiversitat
in ihre Projektentwicklung aufgenommen haben. Hierbei sei zum Beispiel an verschiedenen Stiftungen
und Vereinigungen gedacht, die sich dem Naturerhalt und der Naturentwicklung widmen: Stichting
»Natuur en milieu“ in den Niederlanden, Stichting Behoud Natuur en Leefmilieu in Flandern, BUNDstif-
tung, EuroNatur Stiftung, Deutsche Umweltstiftung etc. in Deutschland, Fondation pour la Conservati-
on des Habitats, Fondation rurale in der Wallonie etc.

Dariiber hinaus kénnten gegebenenenfalls Privatinvestoren eingebunden werden. Als Beispiel sei hier
die Wyss Foundation genannt, die zusammen mit anderen mehr als 100.000 Hektar Land in den ruma-
nischen Karpaten zunachst im Hinblick auf Naturschutzziele entwickelt hat, um sie dann dem rumani-
schen Staat als Teil eines groBeren Nationalparks zu Uberlassen®. Ein anderes Beispiel stellt die Initi-
ative Paul Listers dar, der einige Taler (9.000 ha) im schottischen Hochland kaufte, um dort die Natur
wieder in ihren urspriinglichen Zustand zu versetzen, Baume zu pflanzen und den Wolf zuriickbringen’.
In den Niederlanden sind Glicksspielorganisation verpflichtet, 50% ihres Gewinns in ,,Gute Ziele* zu
investieren. Die Postcodeloterij hat dementsprechend 2017 beinahe 400 Millionen Euro an u.a. den
WWF und die Vereniging Natuurmonumenten ausgezahit®.

® Quelle: http://www.wyssfoundation.org/news/wyss-foundation-donates-over-16000-acres-of-forest-land-to-foundation-
conservation-carpathia-1?rg=Roma.
™ Quelle: https://alladale.com/conservation/

® Quelle: https://www.postcodeloterij.nl/goede-doelen
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LIFE Verordnung > TEILPRORGAMM ,,UMWELT“ > Schwerpunktbereich ,,Natur und Biodiversitat“

Thematische Prioritédten
(LIFE Verordnung Anhang lll)

Bezug EU Politik

Prioritédre Projektbereiche
(LIFE Arbeitsprogramm
2018-2020)

3LP Projektbaustein
(siehe Kapitel 5)

b) Thematische Prioritaten
fiir Biodiversitat : Aktivitaten
zur Umsetzung der Biodi-
versitatsstrategie der EU flr
2020, insbesondere

i) Aktivitaten, durch die ein
Beitrag zur Erreichung des
Einzelziels 2 geleistet werden
soll;

ii) Aktivitaten, durch die ein
Beitrag zur Erreichung der
Einzelziele 3, 4 und 5 geleistet
werden soll;

Biodiversitatsstrategie
2020:

ZIEL 2: Erhaltung und Wie-
derherstellung von Okosyste-
men und Okosystemdienst-
leistungen

ZIEL 3: Erhdhung des Bei-
trags von Land- und Forst-
wirtschaft, Verbesserung der
Biodiversitat

1) Entwicklung und Umset-
zung von Pléanen fir Griine
Infrastruktur und MaBnah-
men zur Verbesserung des
Zustands der Okosysteme
und der von ihnen erbrachten
Leistungen und/oder die
Vernetzung zwischen Natura-
2000-Gebieten und/oder
anderen Schutzgebieten.

2) Zum Schutz von bedrohten
Arten oder Lebensraumen,
die nicht in den Anhangen
der Habitat-Richtlinie aufge-
fuhrt sind, aber den Status
~gefahrdet” oder einen noch
schlechteren Status in den
Europaischen Roten Listen
geféhrdeter Arten oder Le-
bensrdume haben oder, wenn
sie nicht in den Europdaischen
Roten Listen geflhrt sind,
einen Eintrag in der Roten
Liste der IUCN haben

5.1 Eifel-Kempen Korridor

5.2 Grin-blaue Infrastruktur
entlang von Maas- und Al-
bertkanal
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6 Empfehlungen fir eine Projektentwicklung im Hinblick auf européische Férdermdglichkeiten

LIFE Verordnung > TEILPRORGAMM ,,UMWELT* > Schwerpunktbereich ,Verwaltungspraxis und Information im Um-

weltbereich*

Thematische Prioritdten Bezug EU Politik Prioritére Projektbereiche 3LP Projektvorschlag

(LIFE Verordnung Anhang Ill) (LIFE Arbeitsprogramm (siehe Kapitel 5)
2018-2020)

a) Informations-, Kommunika- Umweltaktionsprogramm Zuwendung zu den Birgern: 5.4 Sensibilisierung

tions- und Sensibilisierungs-
kampagnen entsprechend
den Prioritdten des 7. Um-
weltaktionsprogramms

Aktionsplan fir Menschen,
Natur und Wirtschaft

Natura 2000 und die Vor-
teile der Umsetzung der
EU-Naturschutzrichtlinien in
Ubereinstimmung mit dem
Aktionsplan flr Menschen,
Natur und Wirtschaft;

Baustein: Sensibilisierungs-
kampagne

Vorteile der Natur, einschlieB-
lich der Griinen Infrastruktur
und der damit verbundenen
Okosystemleistungen;

b) Aktivitaten zur Unters-
tltzung wirksamer Kontrol-
Iverfahren und MaBnahmen
zur Férderung der Einhaltung
von Vorschriften

EU Umweltpolitiken, Instru-
mente und/oder Gesetzge-
bung

1. Verbesserung der Um- 5.4 Baustein GIS Viewer
weltinformationssysteme,

die 6ffentliche Behdrden zur
elektronischen Erhebung,
Verarbeitung, Speicherung
und Weitergabe von Umwel-
tinformationen verwenden,
durch die Entwicklung und
Bereitstellung neuer Systeme
oder, soweit verfugbar, durch
die Verbesserung bestehen-
der Systeme.

Biodiversitatsstrategie 2020
Aktion 5

MAES Report

2. Verbesserung der Kapazitédt 5.4 Baustein: Mapping
und der Qualitét der &ffentli-  Okosystemleistungen
chen Verwaltung in Bezug auf Per land cover

Pléane, Programme, Analysen, Per Indikatoren
Uberpriifungen, Bewertungen

- Bewertungen der Okosys-

temleistungen und der damit

verbundenen Arbeit
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6 Empfehlungen fir eine Projektentwicklung im Hinblick auf européische Férdermdglichkeiten

LIFE Verordnung > TEILPRORGAMM ,,KLIMAPOLITIK“ > Schwerpunktbereich , Anpassung an den Klimawandel*

Prioritdre Bereiche
(LIFE Verordnung Anhang )

Bezug EU Politik

Mégliche Projektbereiche

3LP Projektbaustein
(siehe Kapitel 5)

b) Anpassung an den Kii-
mawandel

EU Strategie zur Anpassung
an den Klimawandel

Nationale + regionale Anpas-
sungsstrategien

Stadtanpassungs- und Land-
nutzungsplanung, die die
Auswirkungen des Klimawan-
dels begrenzt;

Widerstandsfahigkeit der
Infrastruktur, einschlieBlich
der Anwendung blau-griiner
Infrastruktur und 6kosystem-
basierter Anpassungsansétze;

nachhaltige Wasserbewirts-
chaftung in diirregefahrdeten
Gebieten, Hochwasser- und
Kustenzonenmanagement;

Widerstandsfahigkeit der
Agrar-, Forstwirtschafts- und
Tourismussektoren,

5.2 Grin-blaue Infrastruktur
entlang von Maas und Albert-
kanal

5.3 Griin-blaue Infrastruktur
(orientiert am Wasserfluss) in
landwirtschaftlichen Raumen

LIFE Verordnung > FINANZIERUNGSINSTRUMENTE > Schwerpunktbereiche ,Natur und Biodiversitat“ & ,,Anpassung

an den Klimawandel*

Finanzierungsinstrument
(LIFE Verordnung Art. 17)

Bezug EU Politik

Projektkategorien
(LIFE Arbeitsprogramm 2018-
2020)

3LP Projektbaustein

(siehe Kapitel 5)

Finanzierungsfazilitat far
Naturkapital (NCFF)

Finanziert die anfénglichen
Investitions- und Betriebskos-
ten fUr Einnahmen generieren-
de oder kosteneinsparende
Pilotprojekte, die die Erhal-
tung, Wiederherstellung, Be-
wirtschaftung und Stéarkung
des Naturkapitals zum Nutzen
der Biodiversitat und der An-
passung foérdern, einschlie-
lich oOkosystemorientierter
Lésungen fur Herausforderun-
gen in den Bereichen Land,
Boden, Forstwirtschaft, Land-
wirtschaft, Wasser und Abfall.

Biodiversitatsstrategie 2020

EU Strategie zur Anpassung
an den Klimawande/

Zahlungen fiir Okosystem-
dienstleistungen (PES):
Projekte, die Zahlungen fir
Vorteile aus Naturkapital um-
fassen; Ublicherweise eine
freiwillige bilaterale Trans-
aktion geringen Umfangs
mit einem gut identifizierten
Kéaufer und Verkdufer einer
Okosystemleistung;

Griine Infrastruktur (Gl): G/-
Projekte weisen das Potenzial
auf, Einnahmen zu generieren
oder basierend auf der Bereit-
stellung von Glitern und Leis-
tungen zur Einsparung von
Kosten zu flhren. Dazu z&hlen
Wasserbewirtschaftung, Luft-
qualitét, Forstwirtschaft, Erho-
lung, Hochwasser-, Erosions-,
Brandschutz, Bestdubung und
eine gréBere Widerstandfa-
higkeit gegeniber den Folgen
des Klimawandels;

5.3 Grln-blaue Infrastruktur
(orientiert am Wasserfluss) in
landwirtschaftlichen Raumen

Tabelle 1: Fur die Entwicklung griiner Infrastruktur geeignete Programmteile aus dem LIFE Arbeitspro-

gramm 2018-2020
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ANNEX 1

Ubersicht zu Landschaftsfunktionen, Okosystemleistungen und
Qualitatsaspekten

Multifunktionale Landschaften

Bereitstellung verschiedener Leistungen

Qualitat der Landschaft als Grad, in dem
Merkmale von Landschaftselementen, -
mustern und -prozessen
Landschaftsfunktionen und weitere
Anforderungen an die Landschaft erfiillen

Produktionsfunktion

Bereitstellende Leistungen

Raum fir Wohnen, Transport,
Energienetzwerke, Produktion

Nichterneuerbare Ressourcen

Erneuerbare Ressourcen

Bereitstellung von erneuerbaren
Ressourcen (inkl. Energiequellen,
Biomasse, Biochemikalien, Holz und
medizinische Ressourcen etc.)

Bereitstellung von Nahrungsmitteln

Regulierende Funktion

Regulierende Leistungen

Kk ische Umweltqualitdten

Klimafunktion,
Luftreinhaltefunktion

Kohlenstoffsequestrierung und -
speicherung

z.B. Kohlenstoffgehalt des Bodens

Lokale Klima- und Luftregulierung

z.B. Luftqualitat, ausgeglichene
Temperaturverhaltnisse

Wasserressourcen- und
Rickhaltungsfunktion

Wasserregulierung, Bereitstellung von
Frischwasser und Abmilderung von
Extremereignissen

z.B. Wasserriickhalteféhigkeit,
Wasserqualitat

Nattirliche Ertragsfunktion

Vorbeugung von Erosion, Erhaltung der
Bodenfruchtbarkeit

Bodenqualitat

Abwasser-/ Abfallaufbereitung und
Néhrstoffkreisldufe

Bestaubung

Biologische Kontrolle von Schadlingen
und Krankheiten

Habitatfunktion

Habitat / unterstiitzende Leistungen

Biodiversitatsfunktion

Schaffung von Lebensrdumen (beinhaltet
Lebensraume entlang von Routen
wandernder Arten)

Habitatqualitat, Habitatverbindungen

Erhaltung von genetischer Diversitat

Biodiversitat

Informationsfunktion

Kulturelle Leistungen

Qualitaten der
Landschaftswahrnehmung

Landschaftserfahrungsfunktion
(beinhaltet Erholungsfunktion)

Erholungsraume (mentale und kérperliche
Gesundheit)

Erholungsqualitat

Asthetische Wertschatzung und
Inspiration fiir Kultur, Kunst und Design

Asthetische Qualitét, landschaftliche
Atmosphare

Wissen und Bildungserfahrung

Spirituelle Erfahrung

z.B. 'Wildnisqualitat'

Archivfunktion

Identitatsraume, Orts- und
Geschichtsbeziige

landschaftliche Eigenart

Quelle: Strategischer Plan 2016-2019 Dreildnderpark, Plan stratégique 2016-2019 Parc des Trois Pays, Strategisch plan 2016-

2019 Drielandenpark, verfigbar per download www.3landenpark.eu
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Erneuerung produktiver Regeneration des Lebensraums und giinstiger Lebens- Bereitstellung von Raum

und Produktionsbedingungen und Ressourcen

menschlicher

Fahigkeiten

Klassische
Produktionsfaktoren

Nachhaltige Entwicklung

Intelligente und inklusive

Entwicklung



